AFA - CONSULTORIA E ASSESSORIA LTDA.

CONTRARRAZOES AO RECURSO IMPETRADO PELA LICITANTE:
CONTRACTUSS — SILVA & VIEIRA LTDA.

ILUSTRISSIMO SENHOR, PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITACAO DA PREFEITURA DE ITAPIUNA-CE.
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Tomada de Precos n® 10.29.01/2019 ﬁ-})‘"

AFA CONSULTORIA E ASSESSORIA LTDA, inscrita no CNPJ sob o no
00.246.689/0001-39, com sede em Fortaleza/Ce, por seu representante legal
com Instrumento Procuratdrio jé@ anexados aos autos do processo TP acima
epigrafado, vém, respeitosamente, & presenca de V. Senhoria, apresentar,
tempestivamente, suas CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO
Interposto pela empresa/licitante CONTRACTUSS -~ SILVA & VIEIRA LTDA,
com base nas razdes a seguir expostas;

As argumentagdes esposadas no recurso apresentado pela recorrente ndo
merecem prosperar, tendo em vista ndo possuirem o minimo de fundamento
juridico e razoavel, conforme se demonstrara a sequir.

DOS FATOS

Trata-se de Tomada de Pregos cujo objeto é a “Contratagdo de empresa
especializada em Assessoria e Consultoria Juridica administrativa na area de
Licitagbes e Contratos na Administracdo Piblica, conforme projeto basico parte
integrante do Edital respectivo compreendendo a modalidade “Técnica e
Precgo”.

A Recorrente Irresignada com a sua desclassificagdo em virtude de ter
apresentado Contrato com Terceiros Pessoa Juridica sem demonstracdo das
exigéncias Editalicias referentes a Capacidade Técnica, documentagdo
incompleta ou incompativel com o objeto da licitagio ou em desacordo com as
normas da lei Interna do Certame em andlise, insurge com alegagdes, de
forma fragil e infundadas, quanto ao suposto descumprimento de itens 8.3.3,
do edital, no entanto tais alegacfes ndo merecem prosperar.

Em respeito a ampla defesa e ao contraditério, respeitam-se as tentativas e
argumentos da empresa por ora recorrente em apresentar suas consideracoes
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a respeito da decisdo desta Comissdo de Licitagdo, mas conforme sera exposto
a seguir, a insisténcia em reconhecer supostas falhas ou injusticas, ou como
dito na peca inicial “premissas equivocadas” existentes na conducéo do
julgamento do <certame e a insisténcia em declarar que 3
proposta/documentacdao apresentada pela mesma preenche o exigido pelo
Edital devem ser tdo logo rechacadas.

DO MERITO

DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO. EXIGENCIA
INDEVIDA DO VINCULO DO REPONSAVEL TECNICO NA DATA DA
ABERTURA DO CERTAME. APRESENTACAO DE CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS COM PESSOA JURIDICA. NAO
COMPROVACAO DO VINCULO SOCIETARIO DOS PRESTADORES DE
SERVICO - DESCUMPRIMENTO AO ITEM 8.3.3 DO EDITAL

Inicialmente, importa transcrever a exigéncia editalicia em tela para melhor
consubstanciar os argumentos que serao explanados, vejamos:
“8.3.3 - RELATIVOS A CAPACIDADE TECNICA:
a) Certiddo expedida pela entidade profissional
competente, comprovando a inscricdo e habilitacdo
para o exercicio da profissdo por parte do licitante e
dos sécios, que prestardo os servicos objeto desta
licitacdo;
b) Os responsdveis técnicos e/ou membros da equipe
técnica deverdo pertencer ao quadro permanente da
licitante, na data prevista para entrega da proposta,
entendendo-se como tal, para fins deste Edital, o
sécio que comprove seu vinculo por intermédio de
contrato/estatuto social; o administrador ou o
diretor; o empregado devidamente regisirado em
Carteira de trabalho e Previdéncia Social; e o
prestador de servigcos com contrato escrito firmado
com a licitante.”
bi) No decorrer da execucgdo dos servicos, os
profissionais de gue trato este subitem poderdo
ser substituidos, nos termos do airt. 30, § 10, da
Lei 8.666/93, por profissional de experiéncia
equivalente ou superior, desde que a substituicdo
seja aprovada pela Administracio;
¢) capacitagdo técnico-profissional: comprovacio do
licitante de possuir em seu guadro permanente na
data prevista para entrega das propostas,
profissional devidamente reconhecido pela entidade
competente, detentor de atestado de capacidade
técnica por execucdo dos servicos de consultoria e
assessoria técnica administrativa de caracteristicas
semelhantes ao objeto ficitado.
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Ora, entendemos inexistir qualquer irregularidade relativa a exigéncia alhures,
tendo em vista que esta se encontra em estrita conformidade com a redagdo g}?é/
do art. 30, § 19, I, da Lei que rege as Licitacdes e contratos Publicos, in verbis:

Art. 30. A documentacdo relativa & qualificacdo
técnica limitar-se-3 a:

I - registro ou inscricdo na entidade profissional
competente;

II - comprovacdo de aptidao para desempenho de
atividade pertinente e compativel em caracteristicas,
quantidades e prazos com o objeto da licitacdo, e
indicacdo das instalacGes e do aparelhamento e do
pessoal técnico adequados e disponiveis para a
realizagdo do objeto da licitacdo, bem como da
qualificacdo de cada um dos membros da equipe
técnica que se responsabilizard pelos trabalhos;

IIT - comprovacédo, fornecida pelo 6rgéo licitante, de
que recebeu os documentos, e, quando exigido, de
gue tomou conhecimento de todas as informacdes e
das condicbes locais para o© cumprimento das
obrigacoes objeto da licitacio;

IV - prova de atendimento de requisitos previstos em
lei especial, quando for o caso.

& 1° A comprovacédo de aptidido referida no inciso IT do
"caput” deste artigo, no caso das licitacdes
pertinentes a obras e servigos, serd feita por
atestados fornecidos por pessoas juridicas de direito
publico ou privado, devidamente registrados nas
entidades profissionais competentes, [imitadas as
exigéncias a: (Redacdo dada pela Lei n° 8.883, de
1994)

I - capacitacdo técnico-profissional: comprovacio do
licitante de possuir em seu quadro permanente, na
data prevista para entrega da proposta, profissional
de nivel superior ou outro devidamente reconhecido
pela entidade competente, detentor de atestado de
responsabilidade técnica por execucdo de obra ou.
servico de caracteristicas semelhantes, limitadas estas
exclusivamente as parcelas de maior relevincia e
valor significativo do objeto da licitacdo, vedadas as
exigéncias de quantidades minimas ou prazos
maximos; (Incluido pela Lei n° 8.883, de 1994)
(grifamos)
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In casu, a recorrente fundamentou a suposta ilegalidade paras este item nos
seguintes termos:

“Ora, a Administracio Publica ndo pode simplesmente desclassificar um
licitante com base em exigéncia que sequer constava no edital, sob pena
de se ferir gravemente a seguranga juridica dos participantes do certame e
de se endossar uma carta branca ao orgdoe para escolher o vencedor com
base em gualquer critério que entender pertinente. Tal conduta, sem
davidas, desafia o principio do julgamento objetivo das propostas e fere o
postulado da vinculacdo ao instrumento convocatério”

Acerca do assunto, a Corte de Contas Federal, através de reiterados Acdrdaos,
decidiu que o que verdadeiramente importa é que na data da entrega da
proposta (data da sessdo de abertura do certame), como também na execucéo
do contrato, a licitante conte com profissionais qualificados em seu quadro
permanente.

Nesse sentido, segue excertos de decisGes sobre o tema:

“REPRESENTACAO. LICITACAO. EXIGENCIAS QUE
RESTRIGEM O CARATER COMPETITIVO DO CERTAME.
CONHECIMENTO. PROCEDENCIA PARCIAL. FIXACAO
DE PRAZO. DETERMINHACAO.

(..)

2. A compreensdo de guadro permanente contida no
art. 30, § 19, inciso I, da Lei 8.666/93 deve ser que,
tanto da data da entrega da porposta quando ao longo
da execucdo do contrato, a contratada deve contar
com profissonal gualificado, vinculado a empresa por
meio de contrato de prestacio de servicos, celebrado
de acordo com a legislacio civil comum ou que tenha
vinculo trabalhista ou societdrio com empresa.

3. O critério "para afericdo de inexigibilidade de preco
definido no art. 48, inciso II, alineas "a” e “"b”, da Lei
8.666/93 conduz a wma presuncdo relativa de
inexequibilidade de precos, cabendo a administracdo
exigir que o licitante comprove a efetiva capacidade
de executar os servigos, no preco oferecido,
assegurando o alcance do obkjetivo da licitacdo, que é
a selecdo da proposta mais vantajosa, e, por
consequéncia, do interesse piblico, bem tutelado pelo
procedimento licitatério.”

voTO
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13. Assim, conclui-se que, o que a lei determina é gue )’@’
NA DATA DA ENTREGA DOS ENVELOPES e durante a
execucdo da obra ou servico licitado a contratada

conte com profissional gqualificado, vincuiado a
empiresa por meioc de contrato de prestacdo de
servigos, celebrado de acorde com a legisfacdo civii

comuim, ou que tenha vinculo trabalhista ou societdrio

com a empresa.(grifamos)

Destarte, em repeito a Lei que disciplina a matéria, bem como a jurisprudéncia
consolidada, depreende-se que o Edital em aprego encontra-se em perfeita
consondncia com os referidos ditames legais.

Ao apresentar como comprovacdo de sua capacidade Técnica de executar o
objeto do Certame Contrato de Prestac3o de Servigo com Pessoa Juridica, e
ndo com o profissional habilitado, implicita a necessidade de igualmente o
Licitante demonstrar o vinculo dos sécios, “b) Os responsdveis técnicos
e/ou membros da equipe técnica deverdo pertencer aoc quadro
permanente da licitante, na data prevista para entrega da proposta,
entendendo-se como tal, para fins deste Edital, o sécio que compirove
seu vinculo por intermédio de contrato/estatutc social; o
administrador ou o diretor; o empregado devidamente registrado em
Carteira de trabalho e Previdéncia Social; e o prestador de servicos
com contrato escrito firmado com a licitante.”

Patente que a licitante ndo possui nos seus quadros profissicnais capazes de
suportar a execugdo do contrato, valendo-se de uma terceira via, Contrato de
Prestagdo de Servigos com terceiros, pessoa juridica, que igualmente como se
fosse o licitante ora recorrente deveria demonstrar que cumpriu tais
exigéncias, o que de fato ndo ocorreu, passando guerrear apenas a Clausula
editalicia, interpretando ao seu bel prazer na tentativa, forcacdo de barra, de
implantar e disseminar uma ilegalidade que s existe no seu universo.

Por fim, diante de todo o exposto, demonstra-se acertada a decisSo da douta
Comissdo de Licitacdo da Prefeitura Municipal de Itapiina em Inabilitar a
empresa ora recorrente, ndo merecendo prosperar sua razdes recursais
interpostas, tendo transcorrido o presente Certame na mais perfeita harmonia
e estrito respeito a Lei 8.666/93 e especialmente aos Principios norteadores da
Administragdo Publica.

DO PEDIDO

Ex positis, requer que Vossa Senhoria se digne a apreciar as tempestivas
contrarrazdes ora apresentadas, determinando o seu processamento imediato
para, no final, acolhendo o entendiemnto supra, JULGAR IMPROCEDENTE O
RECURSC INTERPOSTO PELA EMPRESA CONTRACTUSS - SILVA &
VIEIRA LTDA, mantendo a decisdo que julgou inabilitada a recorrente,




para a Tomada de Pregos n°® 10.29.01/2019 uma vez que o certame em
tela ocorreu na mais estrita observéncia aos principios que regem as Licitagdes
e Contratos Administrativos Publicos.

Nestes termoas, 313
Pede e espera deferimento. \ %/

Itapitina, 13 de dezembro de 2019.

OAB/CE N° 37278




